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1. Filosofie si ideologie. Itinerarii istorice

Filosofia si ideologia isi au originea in acelasi
tip de constiin{a criticd, pentru care existenta omului
si a lumii trebuie sd fie mereu problematizata,
raportati la idealuri, modelatd in functie de acestea
(tindind seama, desigur, de finitudinea fiintei, de
capacititile ei cognitive i actionale, ca si de scaderile
ei morale). In virtutea unititii lor de fond, filosofia si
ideologia s-au intersectat in varii momente istorice,
crednd confuzie si dezamdgire, atit in tabara gandi-
torilor baricadati in ,turnul de fildes”, cét §i in cea a
scriitorilor angajati civic si politic.

Plecand de la aceleasi teme si de la aceleasi
angoase, discursul filosofiei si cel al ideologiei si-au
croit identitatea, in epoca modernd, insistdnd nu atit
asupra finalitatii (care ramane eschatologicd la am-
bele, fird indoiald), cit asupra receptorilor si a stilului:
cel dintdi a continuat si se adreseze Iumii culte a
savantilor, a aristocratilor spiritului, capabili s ope-
reze cu un limbaj sofisticat si atasati, totodatd, ordinii
conservatoare a societdtii ierarhizate; cel din urmd a
pitruns in clasa mijlocie si in periferiile oragelor, in
mediile paupere si razvratite, inculte §i slab (sau
deloc) alfabetizate, pentru care orice fel de schimbare
era preferabila Establishment-ului §i pentru care ideea
de egalitate (insuficient operationalizatd, de altfel) era
cheia tuturor problemelor sociale ale epocii. De aici,
au rezultat diferentele esentiale dintre filosofie si
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ideologie: una contemplativi, alta activd; una elitista,
alta ,,populard”; una dialogald si tolerantd, alta mo-
nologald si maniheista.

Aceste diferente au persistat pand in a doua
jumitate a veacului XX, cand filosofiile dezvoltate in
societatile de tip sovietic s-au raliat ideologiei comu-
niste, incercand si justifice ordinea totalitara, egali-
taristd si colectivistd; in mod simetric, multe dintre
filosofiile Occidentului democratic au dezvoltat
discursuri in siajul ideologiilor de dreapta’, justificand
ordinea libertitii rezonabile, intr-o societate de status,
bazata pe individualism si concurentd. Si unele si
celelalte au contribuit la structurarea bipolarismului
economic, militar, politic si cultural. Filosofiile si
ideologiile epocii bipolarismului au generat mai mult
decét aranjamente sistemice §i structuri institutionale
(la nivel etatic si supra-etatic); ele au pus bazele unor
moduri de viati, ale unor tipuri umane specifice
,Jagarelor” comunist §i capitalist, intemeind pana si
practicile stiintifice ale Rasritului si Apusului.

Reflectia filosoficd, in intelesul european al
termenului, ne dezviluie doud milenii §i jumitate de
interogatii izvorate din nevoia omului de a interpreta
existenta lumii si a lui insugi. Pornind de la antica

! Dupa 1945, Europa Occidentald — traditional de dreapta —
a cunoscut o efervescenti a ideilor de sténga, in siajul
propagandei sovietice, antrenénd filosofi celebri in pro-
movarea marxismului. Multd vreme, conditia de in-
telectual militant a fost asociatd cu aceea de adept al
socialismului, iar reflectia filosofici a fost pusi sub
semnul celei de-a unsprezecea teze despre Feuerbach:
JFilosofii n-au facut decit sa interpreteze lumea in
diferite moduri; important este insa a o schimba™.
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problemi a Fiintei (ce este ,.ceea ce este”?), trecnd
prin demonstrarea scolasticd a existentei si atotpu-
terniciei lui Dumnezeu si ajungénd la discutiile mo-
derne despre cdile §i limitele cunoagsterii umane,
filosofia a proiectat in cultura europeand modele
fiintiale care, chiar dacd erau accesibile doar elitelor,
influentau viata cotidiand intr-un mod profund si
general. Respectivele modele au avut insid rareori
monopol explicativ pe duratdi lungd (Evul Mediu
crestin este singura perioada de acest gen), ele fiind
nevoite si coabiteze intr-un mediu concurential, in
care intrebdrile considerate fundamentale $i rdspun-
surile alternative la acestea trebuiau si lupte pentru a
se impune. Lupta aceasta s-a derulat, de obicei, intre
dou# conceptii contemporane opuse. De exemplu, in
Grecia anticd, ideile lui Heraclit erau criticate de
Parmenide®; morala relativisti a sofistilor era in

% Heraclit (filosof din secolele VI-V 1. Hr.) este cunoscut
pentru celebra afirmatie ,,toate lucrurile se afla intr-o stare
de curgere, movta psi”. Nu se stie daca afirmatia chiar ii
apartine, dar cu sigurantd el a spus cé: ,,«Nu ne putem
scufunda de doud ori in acelasi rdu, pentru ca pe cei care
coboari in aceleasi rauri 1i scaldd mereu alte s§i alte
unde»” (Cf. Frederick Copleston, Istoria filosofiei, vol. |,
Editura ALL, Bucuresti, 2008, p. 36). Rdmas in memoria
filosofiei grecesti prin fragmente de text si prin
parafraziri ficute de Platon si Aristotel, Heraclit este
considerat ganditorul care accentueazd ideea cd lumea se
afla intr-o perpetud devenire, fapt care ar pune sub semnul
intrebarii insidsi realitatea: dacd nimic nu e stabil, atunci
nimic nu e real. Punctul de vedere opus il formuleazi
Parmenide din Elea (contemporan, dar ceva mai tdnar
decat Heraclit), exponent al Scolii Eleate. Acesta neagd cu
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vizorul lui Socrate’; pana si Platon si-a g#isit un critic
in fostul siu discipol, Aristotel®. In epoca elenistica,
scoala stoicd s-a aflat in concurentd ideaticd cu scoala
epicureicﬁ5 . Peste secole, in modernitate, empirismul
va intra in disputd cu rationalismul, fiecare consi-

tirie schimbarea sau transformarea, considerandu-le ilu-
zorii. Simturile noastre sunt cele care se fac vinovate de
falsa perceptie a curgerii necontenite a fenomenelor.
Ratiunea reuseste, insd, sa imprastie iluzia, ardtdndu-ne ca
ceea ce este real este Fiinta unics, imobild, eternd, ascunsa
sub vilul aparentelor multiple.

in timp ce sofistii promovau invatitura conform careia
legile sunt simple conventii umane trecitoare (pe care nu
trebuie neap#rat s le respecti, neavind nimic etern si
,.sfant” in ele), Socrate spunea ci legea morald a cetatii —
buni sau rea, dreapti sau nedreaptd, din punctul de vedere
al individului — reflectd insdgi esenta naturii umane; din
acest motiv, a fi om echivaleazi cu a tri potrivit legilor, iar
tncilcarea lor echivaleaza cu a ne prabusi in animalitate.
Platon a dezvoltat o ontologie gi 0 gnoseologie bazate pe
asertiunea ci ,,fenomenele” sau obiectele fizice sunt niste
imitatii sau imagini in oglinda ale Ideilor; de aici, ar
rezulta ci lumea ,,sensibild” existd alituri de cea ,,inte-
ligibild”, fiindu-i oarecum inferioard. Aristotel criticd
teoria Ideilor sau a Formelor, considerand ci: ,,ar pdrea cu
neputintd ca Fiinta §i lucrul pentru care ea este Fiintd si
fie separate Intre ele” (Metafizica, 991 b 1-3).

Prima 1i indemna pe toti oamenii si inteleagd legea
universali a ratiunii si sensul Istoriei, participAnd voluntar
si optimist la viata publicd; cea de-a doua indemna la
retragerea omului in spatiul privat, fericirea fiind consi-
derati ,,pacea sufletului” (ataraxia — atopaia), departe de
tumultul vietii politice si de riscurile inerente (totodat,
inutile) asociate ei.

~
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derand cid intemejazd sau explici cel mai corect
cunoasterea umani’. Nici in materie de filosofie
politicd lucrurile nu au stat altfel: scoala dreptului
natural a contrazis teoria suveranului de drept divin,
avansind ideea originii contractuale a puterii politice;
Locke l-a criticat pe Hobbes, in privinta formulei
Homo homini lupus, afirmind cd, in starea naturald,
oamenii sunt pasnici §i cooperanti; Rousseau i-a
contrariat pe contemporani, atunci cind, sfiddnd
credinta iluministd generald in rolul pozitiv (adicd
civilizator) al artelor gi stiintelor, a ajuns sa spund ca
tocmai ele l-au ,,denaturat” si l-au inrobit pe om!
Exemplele de acest fel ar putea continua, dar nu ne
propunem aici enumerarea exhaustivd a ,,disputelor
filosofice” 1n materie de ontologie, gnoseologie,
morald sau politica.

in toate binomurile filosofice evocate mai sus,
gisim tensiuni, critici si reproguri, manevre reductio-
niste menite si pund in dificultate ,,adversarul”; dar
aspectul global al dialogului este acela de ,clegantd”,
izvorati din Insdsi conditia intelectuald a promotorilor
sdi. Chiar si atunci cind ascund interese lumesti, filo-
sofiile concurente convietuiesc rezonabil, citd vreme
nu sunt despirtite brutal de politica reald, citd vreme
ideologiile nu instiga la ,,desfigurarea”, la distrugerea
fizicd a adversarului.

® Rationalismul considera cd unica sursd a cunoasterii veri-
tabile este ratiunea, care opereaza deductiv, pornind de
principii universale si idei a priori. Empirismul privile-
giaza experienta si inductia, afirménd ci: ,nihil est in
intellectu quod non prius fuerit in sensu”.
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Daci pana pe la mijlocul secolului al XIX-lea s-a
pistrat o atmosferd ,,permisiva”, in care chiar dialogul
dintre filosofie, religie si stiintd s-a mentinut in limite
rezonabile, ulterior asistim la o radicalizare a discur-
surilor in toate taberele, la o precipitare in maladia
diferentei cu orice pret, a negdrii valorii teoriilor
concurente. Este vorba despre un spirit nihilist’, de care
s-au contaminat deopotrivd materialistii si 1dea11$t11,
credinciosii si ateii, liberalii §i socialistii, aparatorii i

7 In sens larg, nihilismul este o orientare filosofica ce neaga
certitudinea sau, mai radical, chiar existenta valorilor si a
realititii admise de majoritate. Termenul (provenit din
latinescul nikil: nimic) se raspandeste de la sfarsitul
secolului al XVII-lea, ciAnd unii génditori i1 folosesc
drept etichetd pentru filosofia kantiand. Céteva decenii
mai tarziu, filosofia lui Fichte va fi consideratd nihilista,
pe motiv ci ea ar reduce realul la o simpla aparent, la
conditia de ,,produs al subiectivitdtii”. Rand pe rdnd, vor
defila sub stindardul nihilismului, in secolul al XIX-lea,
filosofi ca Schopenhauer (pentru care realitatea feno-
menald este manifestarca Vointei) sau Nietzsche (care
anunta nici mai mult, nici mai putin, decit ,moartea lui
Dumnezeu”, lipsa de sens si de scop a existentei). in
veacul XX, spiritul nihilist poate fi regasit la criticii
civilizatiei tehnologice a Occidentului; dintre ei, cel mai
cunoscut ¢ Oswald Spengler, care, sub puternica impresie
creati de rizboi, scrie lucrarea Declinul Occidentului —
apiruti in doud parti, in 1918 si 1922. Existenialistii
Martin Heidegger, Karl Jaspers, Jean-Paul Sartre i Albert
Camus au reluat si ei problema de sorginte nihilistd a
neantului. In filosofia sociald, nihilismul se manifestd ca
un curent rusesc inaugurat de cartea lui Ivan Turgheniev,
Parinti si copii (1862). Ideca respingerii oricarei autoritafi
care nu se intemeiazd pe rationalitate si utilitate ii va
inspira pe socialisti rusii, opozanti ai tarismului.
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contestatarii valorilor occidentale etc. Toti au dezvoltat
acel turbion necontrolabil, ce va fi etichetat ca ,,post-
modernitate™®.

Lumea postmodernd va practica fird rezerve
maniera ideologicd de formulare §i de interpretare a
marilor probleme umane. Dar ideologia, ca formi de
cunoastere si de actiune politicd, este anterioard seco-
lului XX. Ea vine din traditia liberald si iluminista, din
filosofia juridica a dreptului natural si din economia
politicd englezd modernd, care au inteles sd-gi propage
mesajul reformator sau chiar revolutionar in randul
maselor, dar mai ales al burgheziei interesate de cu-
cerirea drepturilor politice si a privilegiilor economice
corelative. Ideologiile moderne au tins spre dizlocarea
filosofiei ca sistem de interpretare a existentei sociale,
construind ele insele scheme hermeneutice si actionale.
Fie ci au fost privite ca ,,imagine rasturnata a realitafii”
(cu scop de dominatie), ca tipuri specifice de construc-
tie identitara a diverselor categorii sociale sau ca
retorici ale discursului public cu scop de persuasiune,

8 Postmodernitatea m este, istoric vorbind, perioada de dupa
epoca modermni. Conceptul de postmodernitate (folosit in
art3, filosofie, arhitecturd, eticd) indicd mai curdnd starea de
nemultumire a omului contemporan fati de capacitatea
redusi a proiectelor modeme (precum Iluminismul, idea-
lismul sau marxismul) de a creste libertatea, prosperitatea si
rationalitatea societatii. In stiintele sociale, termenul ajunge
gratie lui Jean-Frangois Lyotard (La condition postmoderne,
1979), care il foloseste pentru a sublinia faptul cd, in pre-
zent, existd multiple jocuri lingvistice alternative, fiecare cu
propria-i consistentd, dar niciunul capabil de intemeierea
universald” si noncontingentd a categoriilor de dreptate,
adevir, morali etc.
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legitimare si integrare’, ideologiile au indeplinit functia
fundamentald de justificare a ordinii sau, dupd caz, a
necesititii schimbarii revoiugionare'“. In acest context,
ele au fost nevoite si apeleze la argumentéri ,,ingro-
sate” (bune pentru ,,uz popular”), cu riscul inevitabil al
spulberirii nuantelor proprii reflectiei filosofice tra-
ditionale. Altfel spus, ideologiile au vulgarizat temele
filosofiei sociale, dar le-au oferit, compensatoriu, o
uriasi forti de mobilizare politica.

9 fn lucrarca Reinventarea ideologiei (Institutul European,
Tasi, 2009, pp. 48-73), Daniel Sandru prezinta cele trei
ipostaze majore ale fenomenului ideologic in legaturad cu
trei perspective teoretice asupra ideologiei: concepfia ne-
gativd (consacrat de marxism, care o defineste ca
_rasturnare a realitdtii” si totodata ca un construct opus
stiintei), concepfia neutra (despre care vorbeste Karl
Mannheim, in opinia caruia ideologiile sunt sisteme de
gandire istoriceste determinate, apartindnd unor colecti-
vitati anume) §i concepfia pozitiva (exprimata de Paul
Ricoeur, ca modalitate de constructie a identitatii unui grup
si de integrare sociala a membrilor séi).

in celebra opera Rdzboi si pace (traducere romaneasca de
Ton Frunzetti si N. Parocescu, Editura Cartea Rusa,
Bucuresti, 1955), Lev Tolstoi spunea cd in toatd Europa
natiunile se angajeaza in conflicte violente, se macina intre
ele si in interiorul lor, avind mereu justificari ce invoca
idealuri morale si sociale liudabile, dar care ascund, in
fapt, scopuri meschine si contradictorii. JJustificarile acestea
ii descarca de riaspundere morald pe oamenii care au starnit
evenimentele. Aceste teluri vremelnice seamand cu periile
care sunt impinse si curete sinele dinaintea trenului: ele
curdta drumul raspunderii morale a oamenilor. Fara aceste
justificari, n-ar putea fi lamuritd intrebarea cea mai simpla
care se iveste cind se analizeaza un eveniment: cum este
posibil ca milioane de oameni sd sdvérseascd crime co-
lective, razboaie, asasinate i aga mai departe?” (p. 239).

—_
=)
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Confruntata cu avansul mediatic al ideologiei si
cu pretentia acesteia de a da tonul in materie de ,,diag-
nozi” si de ,,inginerie sociald”, filosofia traditionald a
abandonat tentatia sistemelor compacte de interpretare
a lumii, practicind scriitura fragmentard, maniera
deconstructivi si critici, pe fondul unei tot mai
semnificative ideologiziri. Astfel, dupd incheierea raz-
boiului (1945), filosofia a cdzut prada si altei ,,patimi”
decat proliferarea curentelor numite ,-isme” (realism,
intuitionism, pragmatism, pozitivism logic, rationalism
critic, existentialism etc.), respectiv pozitionarii politice
— implicite sau explicite — pe baricadele unuia dintre
cele doui , lagire” postbelice (capitalist si comunist). in
aceastd calitate de suport al conceptiilor despre so-
cietate §i despre buna ei guvernare, despre conditia
umani si ,,sensul Istoriei”, filosofia celei de-a doua
jumitati a secolului XX a urmat spiritul conflictual al
bipolarismului ideologic. Mai mult, a ajuns sa pro-
iecteze, prin ganditori de marca ai epocii (nu numai
filosofi, ci si savanti din stiintele pozitive care cochetau
cu metafizica), judeciti etice in sfera epistemologiei,
punand teoriile stiintifice sub tirul necrutitor al ideo-
logiilor, operdnd clasificari absurde de genul gtiinta
burgheza | stiinid proletard sau justificAnd grosier
excomunicarea efectivd din lumea academicd a unor
teorii, a unor discipline stiintifice si nu in ultimul rdnd a
unor savanti considerati traditori, colaborationisti,
fascisti, ,,exponenti ai claselor exploatatoare”, ,tovarasi
vremelnici de drum” sau, dupid caz, ,rosii”, ,.inamici

infiltrati”!".

'O asemenea culpi morald nu apartine doar comunitatilor
stiintifice din societdtile angajate in Razboiul Rece; nu
trebuic sa uitdm cd, de la renascentigtii Bruno si Galilei —
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